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EDITORIAL

Democratia maselor si presa de informare:
ganduri incomode asupra unei imposturi

(The democracy of the masses and the informing press:
unconfortable thoughts on an imposture)

Claude KARNOOUH

,»Raportarea jurnalistilor la adevir este aceeasi

cu cea a ghicitoarei asupra metafizicii”.

Karl Kraus in Spriiche und Widerspriiche, Suhrkamp, 1986

Trebuie, mai intdi, sd scdpam de o
iluzie care poate friza falsul istoric.
Democratiile moderne elective nu
sunt, in niciun fel, rezultatul demo-
cratiei (demos-Krator) ateniene. In
ciuda acestei afirmatii repetate de
sute de ori, conceptul de democratie
ateniand este un conglomerat sem-
natic ce uitd esentialul, ceea ce a
caracterizat-o: pe de o parte, si nu
ultima dintre calitatile sale, a fost
exercitarea puterii politice intr-o
societate de cunoagtere reciprocd,
intr-o comunitate relativ mici, com-
pusd din cetiteni inarmati, iar pe de
altd parte, din cauza sclaviei, a fost o
societate in care cetatenii, chiar fara
ranguri si averi fiind, au fost absolviti
de grija muncii productive, fapt care
a facut din economie o afacere emi-

namente privati si domestica'. Ceta-
tenii din Atena din toate categoriile
sociale aveau posibilitatea de a exer-
cita o putere electivd si de control
asupra autoritatilor politice pe care le
alegeau cu conditia ca aceia care le
reprezentau sa nu fie nici sclavi, nici
metisi. Mutatis mutandis, acest stat
eminamente politic al lui socius este
cel care care a facut din Atena mo-
delul democratiei antice. Dacad acum
ar trebui sa gisim originile demo-
cratiilor noastre elective, ar fi mult
mai bine daci ne-am indrepta asupra
targurilor medievale si asupra siste-
mului lor electoral cenzitar. Dar si
aici este vorba despre o genealogie
foarte partinitoare, ce consti in faptul
cd cetdtenia In aceste orase, avand
calitatea de ,,burgheze”, implica un
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statut de artizan, vanzitor, comer-
ciant sau bancher, membru al unei
corporatii, In timp ce altii, fie ca este
vorba de fermieri sau de ceea ce
vechiul cuvant francez derivat din
latind 1i numea ca fiind ,,proletari”,
,,cel mai nevoiagi” (asa cum 1i numea
si Rousseau in Contractul social), nu
participau la vot. Astfel, ,,cetiteanul”
era cel pe care germanul incd il
confunda cu burghezul, intr-un singur
substantiv, Biirger, care a existat, de
asemenea, si In franceza veche pana
in zori secolului al XVIII-lea cand a
desemnat cetdtenii cu drepturi de-
pline dintr-un orag devenit indepen-
dent (cu propria sa lege, autonomos),
separat de puterea feudald, regala sau
baroniala.

Cu toate acestea, deja partial ex-
perimentatd in timpul Revolutiei
Franceze, o noud formd de demo-
cratie, democratia maselor, a inceput
sd se dezvolte, in Franta ludndu-i un
secol si jumatate sd se impund, dupi
decizia de a permite femeilor dreptul
la vot in 1945, printr-o ordonantid
provizorie a guvernului Republicii
condus de catre generalul de Gaulle.
Aceastd democratie a maselor nu este
democratia cenzitara a Marii Britanii,
dragd tuturor liberalilor, nici demo-
cratia etatistd a Iui Tocqueville (urata
de Dickens!) — de fapt, cea a albilor
intr-o lume sclavagistd. Aceasta de-
mocratie politica a maselor a inceput
pentru putin timp in Franta, in timpul
Revolutiei’, Consulatului si
Imperiului, apoi a disparut in mo-
mentul Restaurarii, pentru a renaste
in 1848, odatd cu lovitura de stat a
micului Napoleon (Dixit Hugo!). In

Franta, aceastd democratie si-a fina-
lizat formarea in timplul celei de-a
treia Republici, fard a fi universala,
din moment ce femeile erau ex-
cluse; In Imperiul german aceasta a
inceput cu compromisul istoric dintre
Bismarck si democratia sociala, iar in
SUA aceasta nu va fi completd decét
prin Legea privind drepturile de vot
(Voting Rights Act) din 1965, care a
oferit dreptul de vot tuturor oame-
nilor de culoare, tuturor minoritatilor
(latine, asiatice, caraibeene) si nu in
ultimul rand nativilor americani.

Astfel, modernitatea politica, ca o
practica ce se poate situa din punct de
vedere istoric ca avand debutul odata
cu Revolutia americand si cu
Revolutia Franceza, a plasat in avan-
scena politicd un subiect cu sigurantd
partial pregétit, dar care, la acel mo-
ment, isi lua adevaratul elan pentru a
se desfdsura in intregime la mijlocul
secolului XX. Acest nou subiect al
istoriei nu este altul decat cetateanul
democratiei maselor, fie ci este vorba
de cel al democratiei capitaliste sau
de cel din democratia populard sau
comunistd (care nu a abolit votul
universal, asa cum trebuie, din nou,
reamintit; chiar daci a fost doar
formal, a fost; si de ce totusi acesta a
fost asa? de ce aceastd necesitate?),
acesta din urma nefiind decit un
subprodus al primului.

O problema majorad a aparut ime-
1at. in momentul in care clasele con-
ale statului modern au
scut demnitatea politica a cetid-
lor. din ce In ce mai numerosi, si
mformatiei politice. Atit timp cét

democrziiza liberald cenzitard a fost




un joc de putere intre parteneri apar-
tindnd aceleiagi lumi socio-culturale
si economice, putem spune cd infor-
matia sub forma unei prese de opinie
a oferit cititorilor interpretarile si co-
mentariile privind evenimente cuno-
scute tuturor. De cealaltd parte, de-
mocratia maselor cu sigurantd pre-
supunea ca cetdtenii sd fie egali in
fata legii, dar cu sigurantd mai putin
egali sau identici in fata problemele
electorale ale politicii, din cauza unui
statut economic foarte diferit. Ce
puncte comune erau intre un mare
burghez, asa cum 1il descria Marcel
Proust in seria In cdutarea tzmpuluz
pierdut, proletarii pe care Zola fi
punea in scend in Gervaise sau taranii
din adincurile Bretaniei de care
Balzac vorbea in Beatrix? Vointa
generaldi ca Republicd Francezi?
Aceasta era adevaratd 1n discursul teo-
retic al cursurilor de filosofie politicd
de la universitate, dar cum se putea
manifesta acest lucru 1in praxisul
realittii de zi cu zi? Cu sigurantd, ca
vagd amintire a unui revolutionar bun
comun care s-a degradat complet in
secolul al XIX-lea, cand burghezia a
abandonat natiunea pentru obtinerea
doar a profitului (,,imbogé‘gi‘gi—vé” al
lui Guizot!), adicd pentru dominarea
sferei economice. Prin urmare, revo-
lutiile nu imbratiseazd decat prole-
tariatul si franjurile cele mai modeste
ale mestesugarilor.

La englezi avem de-a face cu o
societate in care democratia se ,,juca”
doar in cadrul clasei conducitoare, a
aristocratiei, marilor burghezi si afa-
ceristi, din care o mare parte dintre
meseriasi si intregul proletariat erau

Democratia majoritatii

exclusi. trdind intr-o mizerie care
valora cat ceea ce mai tarziu se va
numi Lumea a treia, un fel de ver-
siune vestica a Gulagului! Dacd ne
uitam spre Statelle Unite ale Americii,
bunul comun de la Revolutie este
controlat de o oligarhie feroce®, care
previne prin mijloace militare §i
politienesti orice contestare a puterii
sale — o véanzare, uneori intr-o ma-
nierd mizerabila*, a cuceririi Vestului
in speranta unei lumi mai bune unor
sdraci emigranti si folosirea propriei
armate pentru exterminarea indienilor
pentru a-i fugari de pe propriile
pamanturi pentru a fi inlocuifi de
marile exploatatn capitaliste. In toate
aceste cazuri, acceptarea votului
universal de citre clasele dominante
a fost, fardi indoiald, o realizare
adesea obtinutd dupd lupte singe-
roase care aduceau pentru aceste
clase o noud problemd: cum si
controleze ceea ce mai tarziu va fi
numitd opinia publica. De fapt,
intrucat jocul unui sufragiu cenzitar
sau cvasi-cenzitar a disparut in favoa-
rea unui joc electoral ce cuprindea
intreaga populatie, indiferent de clasa
socio-economica, de grupul socio-
profesional sau religios, clasa con-
duciatoare (the Ruling class) se gésea
confruntatd cu controlul opiniei ma-
selor in diversitatea lor. Astfel,
democratia modema sau democratie
maselor foloseste loace nedemo-
cratice de control al opiniilor, si acest
lucru chiar de la inceput. *_rrnand ca
apoi, treptat. s
pe masura ce
oferd noi posi
totalitare

aceasia poaria numelce
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simplu si peiorativ de ,,propaganda™.
dar cum functioneaza exact in demo-
cratia occidentald a maselor, prin
avansarea pe scena politica in calitate
de chintesentd a democratiei? Aceasta
este ceea ce voi incerca din nou sa
reconstitui.

Modul in care functioneaza
informarea maselor

Sa incepem prin a ne uita pur si
simplu 1n jur si prin a observa cum si
pe ce subiecte, oricare ar fi acestea,
informatiile sunt prezentate ochilor si
urechilor noastre. Sa incercam, pe cat
posibil, si renuntdm la prejudecitile
noastre §i sd ne concentrdm asupra
fenomenului asa cum ni se oferd el:
fenomenul inainte de orice altceva,
subinteles, fenomenul inainte de con-
cept, inaintea reconstruirii oricarei
obiectivitati/subiectivititi datd ca o
teorie in cuvintele unei limbi ce se
pretinde ca fiind stiintific nevinovata,
pornind de la o neutralitate axiologica.

Hic et nunc pe care astdzi noi il
vedem din momentul in care in-
toarcem butonul de la televizorul
nostru, sau mai bine atunci cand
ludim in ménd micul emititor de
unde scurte unde citeva zeci de mici
butoane dau viatd unui ecran verde-
albastrui unde sutele de canale ne
oferd sute de mii de imagini colorate
acompaniate de milioane de cuvinte,
de milioane de fraze enuntate In zeci
de limbi; canale locale, canale natio-
nale, canale prin satelit, canale alter-
native, antene parabolice, cabluri,
calculatoare, smartphone-uri: suntem

prinsi infr-o retea internationalda de
imagini, sunete, cuvinte, ca mustele
prinse intr-o panzd de pdianjen.
Acest lucru mi se pare ci este starea
noastra comuna, Est si Vest, Sud si
Nord deopotriva. Nu mai sunt ziarele
sau revistele saptiménale cele care
conteaza acum, in fiecare ora din zi si
din noapte, fiincd primim acasa toate
informatiile din lume prin intermediul
televiziunii §i pe site-urile retelor
sociale oficiale i alternative.

Or, céiteva exemple celebre
printre alte mii cheama la reflectarea
asupra relatiei dintre aceastd multi-
plicare ineditd a imaginilor si cu-
noasterea evenimentelor din intreaga
lume. In scopul de a reflecta asupra
notiunii de ,,democratie a maselor”
in fata testului informatiilor la nivel
mondial, trebuie si ne amintim, de
exemplu, de impostura Cimitirului
din Timisoara si, in acelasi timp, de
ceea ce acesta ascundea realitatii:
lovitura de stat din Bucuresti, prin
Timigoara, si in acelasi timp inter-
ventia sangeroasd a Statelor Unite In
Panama. Trebuie si ne amintim de
micul flacon tinut in maini de
Secretarul de Stat al SUA, Colin
Powell, si fluturat in fata reprezen-
tantilor Adundrii Generale a ONU,
care a ,,dovedit” prezenta armelor de
distrugere in masad in Irak. Un pre-
text splendid care a permis justifi-
carea 1n ochii oamenilor din Vest
uimiti sau indiferenti a Razboiului
din Golf cu celebrul efect CNN.
Trebuie s ne amintim de interventia
cagtilor albastre in Somalia, avandu-1
in frunte pe bunul medic Kouchner
filmat pe plaja in timp ce purta pe




umeri un sac de orez. Trebuie si ne
amintim aberatiile raportate de marii
informatori de presa cu privire la
razboiul zapatist, despre masacrele
din Bosnia, minciunile despre bom-
bardamentele ,.chirurgicale” asupra
Serbiei sau despre intentiile demo-
cratice ale ucigagilor DEASH atunci
cand taiau capetele prizonierilor. Am
vizut astfel multiplicarea infinitd a
acelorasi scene din care de multe ori
nu am inteles nimic, pana cand alte
imagini le alunga, pentru a fi, la
randul lor, vanate ad infinitum si ad
nauseam 1n cercul infernal de o
actualitate multipla, care devine in
cele din urmad pur si simplu un
nonsens. Pentru informarea demo-
cratici a maselor, lumea nu este
prezentata decat sub forma unor serii
de texte si imagini fragmentate, fara
relatie unele cu altele, cu exceptia
emotiilor momentane pe care le tre-
zesc. Foarte des, ceva timp dupa un
eveniment, aflim cid acestea sau
acele informatii ilustrate prin mii de
imagini ,,reale” nu au fost adevirate,
cd lucrurile s-au desfisurat foarte
diferit, cd show-ul la care ne-au
invitat jurnalistii a fost doar o mon-
tare sinistrd §i ca acesti ,,buni si
curajosi baieti si fete”, de obicei atit
de vigilenti, atdt de pretentiosi
asupra vocabularului politic corect,
au fost de fapt orchestrati de catre
presupusii manipulatori sinistri sau
de citre politicienii mincinosi. Cu
altd ocazie, mai tirziu, aceiasi zia-
risti, sau fratii lor, au recunoscut ca
imaginile razboiului din Golf n-au
fost decat povesti pregitite in stu-
diouri de citre serviciile de pro-
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paganda ale armatei americane, cum
ar fi nou nascutii rapiti din incu-
batoare din maternitatile din Kuweit
de catre trupele lui Saddam Hussein.
De asemenea, am aflat ca imaginile
masacrelor din Siria, manevrate ero-
nat de fortele oficiale gi diseminate
ca dovezi 1n intreaga lume, au fost
doar scene filmate intr-un studio din
Qatar. Pe scurt, aceste informatii ne
someazd, fard dezbatere, sa raspun-
dem cu elan sentimental si cu
afectdri, cu bufeuri de mila si uneori
prin 1inclinatii estetice in acest
domeniu al activititii umane care,
prin excelentd, nu este sau nu ar
trebui si fie nici sentimental si nici
estetic: politica. Asa cum suntem,
oameni obisnuiti sau intelectuali,
proletari sau comercianti, agenti sim-
pli, angajati sau cadre, toti suntem
martorii care consimt deturnarea de
la politica in care criteriile alegerilor
oferite intelegerii noastre se bazeaza
pe categoriile rationale ale intelegerii
si argumentarii spre cea orientatd: pe
moralism sau moralitatea si nu pe
morald (vocatia eticd a acestui punct
de vedere asupra Statului sau asupra
Cetatii in opinia lui Platon si
Aristotel nu este altceva decat un vis
vechi si sters); pe componenta este-
ticd, intrucdt politicienii  prin
actiunile lor ar trebui sid apard in
hainele de scena care indeplinesc
criteriile modei; last but not least,
informatia nu trebuie niciodatd si
uite valoarea sa de schimb, faptul ci
prin proiectarea publicitatii la ore de
maxima audientd trebuie sd garan-
teze In acelasi timp cifre maxime de
vizionare, astfel incat valoarea adiu-



